Grila Concurs de promovare pe loc a judecatorilor in functii de executie
nr.1 - 15 decembrie 2019 -

Drept civil
ﬁ'{ Drept civil - Proba teoretica - Curte de Apel Grila nr.1

1 [nlegitura cu aplicarea in timp a Codului civil din 2009:

A. dispozitia legala referitoare la faptul ca fiecare coproprietar poate sta singur in justitie, indiferent de calitatea
procesuald, in orice actiune privitoare la coproprietate, inclusiv in cazul actiunii in revendicare, se aplica si
in cazurile in care hotararea judecatoreasca nu a ramas definitiva pana la data de 01.10.2011;

B. dispozitia legala referitoare la faptul ca hotararile judecatoresti pronuntate in folosul coproprietatii profita
tuturor coproprietarilor, chiar daca actiunea privitoare la coproprietate a fost introdusa numai de catre unul
dintre coproprietari, se aplica si in cazurile Tn care hotararea judecatoreasca a ramas definitiva Thainte de
data de 01.11.2010;

C. dispozitia legala referitoare la posibilitatea paratului, atunci cand actiunea privitoare la coproprietate nu este
introdusa de toti coproprietarii, de a cere instantei de judecata introducerea in cauza a celorlalli
coproprietari in calitate de reclamanti, in termenul si in conditiile prevazute in Codul de procedura civila
pentru chemarea in judecata a altor persoane, se aplica si in situatiile in care pricina a fost solutionata in
prima instanta pana la data de 01.11.2010.

2 1n ceea ce priveste consimtimantul, conditie esentiala pentru validitatea unui contract:

A. partea care se angajeaza intr-o negociere este tinutd sa respecte exigentele bunei-credinte, partile putand
ins& conveni limitarea acestei obligatii;

B. conduita partii care continua negocierile fara intentia de a incheia contractul este contrara exigentelor bunei-
credinte, caz in care aceasta raspunde contractual pentru prejudiciul cauzat celeilalte parti;

C. partea care este victima unei erori nu se poate prevala de aceasta contrar exigentelor bunei-credinte.
3 Obiectul obligatiei contractuale:

A. este reprezentat de operatiunea juridica, precum vanzarea, locatiunea, imprumutul si alte asemenea,
convenita de parti, astfel cum aceasta reiese din ansamblul drepturilor si obligatiilor contractuale;

B. trebuie sa fie cel putin determinabil si licit, sub sanctiunea nulitatii relative a contractului;
C. este reprezentat de prestatia la care se angajeaza debitorul.
4 in ceea ce priveste confirmarea unui contract de vanzare lovit de nulitate relativa ca urmare a viciului
de consimtamant al violentei exercitate de cumparator asupra vanzatorului:

A. vanzatorul poate acoperi nulitatea relativa dupa incetarea violentei, daca isi exprima numai in mod expres
vointa de a renunta la dreptul de a invoca nulitatea;

B. cumparatorul poate notifica vanzatorul, in scris, prin executor judecatoresc sau prin orice alt mijloc care
asigura dovada comunicarii, daca prin lege sau prin contract nu se prevede altfel, solicitAndu-i, ca Tn termen
de 6 luni de la notificare, fie sa confirme contractul anulabil, fie sa exercite actiunea in anulare, sub
sanctiunea decéaderii din dreptul de a cere declararea nulitatii relative a contractului de vanzare;

C. confirmarea facuta de vanzator impiedica invocarea nulitatii relative a contractului de vanzare de catre
cumparator pentru viciul violentei exercitate de catre un tert asupra cumparatorului, la data incheierii
contractului.

5 1inceeace priveste efectele incetarii dreptului de superficie:

A. prin pieirea constructiei, ipotecile nascute cu privire la nuda proprietate asupra terenului pe durata existentei
dreptului de superficie nu se mentin asupra dreptului de proprietate reintregit;

B. prin consolidare, ipotecile nascute pe durata existentei superficiei nu se mentin;

C. prin expirarea termenului, ipotecile constituite cu privire la teren pe durata existentei superficiei se extind de
drept cu privire la intregul teren in cazul in care constructorul care refuza sa cumpere terenul ridica, pe
cheltuiala sa, constructia cladita pe teren si repune terenul in situatia anterioara.

6 Dreptul de uzufruct se stinge:
A. in cazul in care bunul a fost distrus in parte dintr-un caz fortuit;
B. prin neuzul timp de 2 ani in cazul uzufructului unei creante;

C. prin incetarea personalitatii juridice a unui uzufructuar persoana juridica, dar numai daca uzufructul a fost
constituit cu depasirea duratei de 30 de ani.
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7 in cazul in care autorul unei lucrari fira caracter de sine statitor, dar care sporeste valoarea
economica a imobilului, edificate cu respectarea autorizatiilor prescrise de lege, s-a intemeiat pe

cuprinsul cartii funciare in care, la data realizarii lucrarii, era inscris ca proprietar al imobilului, viciul
titlului sau nerezultédnd din cartea funciara si nefiind cunoscut pe nicio alta cale:

A. proprietarul imobilului devine proprietarul lucrarii din momentul efectuarii acesteia, cu plata, la alegerea
autorului lucrarii, a valorii materialelor si a manoperei sau a sporului de valoare adus imobilului;

B. proprietarul imobilului devine proprietarul lucrarii din momentul raméanerii definitive a hotararii judecatoresti
avand ca obiect constatarea dreptului sau de proprietate prin efectul accesiunii;

C. proprietarul imobilului are alegerea sa-i plateasca autorului lucrarii fie valoarea materialelor si a manoperei,

fie cea a sporului de valoare adus imobilului.
8 Fata de victima unei fapte ilicite:

A. coautorii faptei ilicite raspund proportional Tn masura in care fiecare a participat la cauzarea prejudiciului ori
potrivit cu intentia sau cu gravitatea culpei fiecaruia, daca aceasta participare nu poate fi stabilita;

B. cel chemat sa raspunda, potrivit legii, pentru fapta ilicita va fi tinut numai pentru partea din prejudiciu pe
care a pricinuit-o, Tn cazul in care victima a contribuit cu intentie sau din culpa la cauzarea ori la marirea
prejudiciului;

C. poate raspunde cel care ocupa un imobil daca a cauzat prejudiciul victimei prin aruncarea din imobil a unui
lucru, dar numai daca ocupa acel imobil cu acordul proprietarului.

9 Daca prejudiciul a fost cauzat prin fapta ilicita a mai multor persoane:

A. cel care, fiind raspunzator pentru fapta uneia dintre ele, a platit despagubirea se poate intoarce, pentru tot
ceea ce a platit, impotriva celorlalte persoane care au contribuit la cauzarea prejudiciului sau, daca va fi
cazul, impotriva celor care raspund pentru acestea;

B. cel care, fiind raspunzator pentru fapta uneia dintre ele, a platit despagubirea se poate intoarce impotriva
celorlalte persoane care au contribuit la cauzarea prejudiciului sau, daca va fi cazul, impotriva celor care
raspund pentru acestea, raspunderea acestora fatd de cel ce exercita regresul fiind solidara;

C. cel care exercita regresul nu poate recupera partea din despagubire care corespunde propriei sale
contributii la cauzarea prejudiciului.

10 in privinta obligatiei de a da 0 suma de bani:

A. aceasta nu poate fi executata de debitor prin remiterea catre creditor a unui cec decéat daca creditorul
accepta o atare modalitate de plata, caz in care creditorul trebuie sa dovedeasca, in caz de neintelegere,
ca a acceptat cecul, ca instrument de plata, cu conditia ca acesta sa fie onorat;

B. dobanzile convenite de parti sau, in lipsa, stabilite de lege, care au devenit scadente, pot produce ele insele
dobéanzi atunci cand, in lipsa de prevedere contractuala sau legala, acestea din urma sunt cerute in
instanta, caz in care vor fi acordate de la data scadentei obligatiei;

C. debitorul are dreptul sa suspende executarea acesteia, chiar daca a fost notificat anterior de catre creditor
sa-si execute obligatia, daca creditorul refuza, in mod nejustificat, sa ii elibereze chitanta liberatorie.

11 Obligatia:
A. indiferent de obiectul sau, poate fi intotdeauna executata silit in natura;

B. de a face, cu executare succesiva, poate fi indeplinitad de creditorul insusi, pe cheltuiala debitorului, daca
debitorul neglijeaza sa o execute in mod repetat, fara sa fie obligat creditorul sa il instiinteze Tn prealabil pe
debitor in legatura cu exercitarea acestui drept;

C. de a nu face va fi executata de debitor numai cu incuviinfarea instantei.
12 Creditorul poate pretinde executarea in totalitate a clauzei penale:

A. codebitorului care nu a executat, atunci cand obligatia principala este individzibila, fara a fi solidara, iar
neexecutarea acesteia rezulta din fapta acelui codebitor;

B. cumulat cu executarea in natura a obligatiei principale, atunci cand penalitatea a fost stipulata pentru
neexecutarea integrala a obligatiei principale;

C. chiar daca executarea obligatiei principale a devenit imposibila din cauze neimputabile debitorului.
13 in materie de compensatie:

A. se sting in aceasta modalitate datoria unui debitor fatd de un creditor cu datoria creditorului sau fatd de un
tert care, la randul sau, are o datorie fata de debitor;

B. debitorul nu poate renunta la compensatie, daca aceasta opereaza de plin drept;

C. instanta poate dispune, la cererea uneia dintre parti, lichidarea uneia dintre datoriile reciproce pentru ca
aceasta sa poata opune compensatia.
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14 in cazul contractului de vanzare:

A

B.

C.

care are ca obiect un bun imobil, cumparatorul este de drept in intarziere daca, la scadenta, nici nu a platit
pretul si nici nu a intrat in stdpénirea bunului;

vanzatorul este obligat sa garanteze contra evictiunii fata de orice dobanditor subsecvent al bunului, fara a
deosebi dupa cum dobéandirea este cu titlu oneros ori cu titlu gratuit;

cu plata pretfului in rate, obligatia de plata fiind garantata cu rezerva dreptului de proprietate, riscul bunului
ramane, pana la plata integrala a pretului, la vanzator, indiferent de momentul predarii bunului.

15 in ceeace priveste contractul de intretinere:

A
B.

C.

intretinerea poate fi constituitd numai cu titlu oneros;
nu se poate introduce o actiune oblica pentru executarea sa;

acesta nu poate inceta prin rezolutiune daca prestarea sau primirea in natura a intretinerii nu mai poate
continua din motive obiective.

16 Prescriptia extinctiva a dreptului la actiunea:

A

B.

C.

in anularea unui act juridic pentru vicierea prin dol a consimtamantului cumparatorului incepe sa curga de la
data incheierii actului juridic respectiv, in lipsa de stipulatie contrara;

in raspundere pentru viciile aparente ale bunului vandut care puteau fi descoperite, fara cunostin{e speciale,
printr-o verificare normala a bunului, incepe sa curga in doua zile de la data predarii bunului, in lipsa de
stipulatie contrara;

in repararea prejudiciului cauzat prin vatamarea integritatii corporale sau a sanatatii, in ipoteza raspunderii
civile delictuale, este suspendata pana la stabilirea pensiei sau a ajutoarelor ce s-ar cuveni, in cadrul
asigurarilor sociale, celui indreptatit la reparatie.

17 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca:

A. n cazul persoanelor care au titluri de proprietate concurente asupra acelorasi imobile cu destinatia de

locuinte, care au fost validate prin hotarari definitive, acordarea de despagubiri sau a altor masuri reparatorii
poate constitui o forma adecvata de reparatie, in cazul in care nu mai este posibila restituirea bunurilor
acestora, dat fiind faptul ca bunurile in cauza sunt detinute, in prezent, de persoane care le-au cumparat de
la stat cu buna-credinta;

. 0 constatare, potrivit careia nationalizarea bunului Th cauza a fost ilegala, este echivalenta cu

recunoasterea, cu efect retroactiv, a faptului ca reclamantii detineau un titlu de proprietate asupra bunului
respectiv, atata vreme cat acestia indeplineau, de asemenea, conditiile legale necesare pentru a avea
dreptul sa solicite acordarea de masuri reparatorii, doar dacé aceasta recunoastere a fost facuta prin
dispozitivul unei hotarari definitive, care nu a fost casata sau atacata pana in prezent;

o constatare, fie Tn cadrul motivarii, fie in dispozitivul unei hotarari definitive, care nu a fost casata sau
atacata pana in prezent, potrivit careia nationalizarea bunului in cauza a fost ilegala, nu este echivalenta cu
recunoasterea, cu efect retroactiv, a faptului ca reclamantii detineau un titlu de proprietate asupra bunului
respectiv, atata vreme cat acestia indeplineau, de asemenea, conditiile legale necesare pentru a avea
dreptul sa solicite acordarea de masuri reparatorii.

18 in jurisprudenta sa, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a retinut ca:

A. raspunderea unui stat membru pentru prejudiciile cauzate particularilor ca urmare a unei incalcari a

dreptului Uniunii printr-o decizie a unei instante nationale nu este susceptibila sa fie angajata decéat daca
aceasta decizie a devenit definitiva, indiferent de gradul instantei nationale care a pronuntat-o;

B. in vederea stabilirii raspunderii statului pentru prejudiciile cauzate particularilor prin incalcari ale dreptului

Uniunii, pentru verificarea indeplinirii conditiei constand in incalcarea suficient de grava a dreptului Uniunii,
nu pot fi luate Tn considerare caracterul intentionat sau neintentionat al neindeplinirii obligatiei sau al
prejudiciului produs si nici caracterul scuzabil sau nescuzabil al unei eventuale erori de drept;

normele referitoare la repararea unui prejudiciu cauzat printr-o incalcare a dreptului Uniunii, precum cele
privind evaluarea unui astfel de prejudiciu sau corelatia dintre o cerere prin care se urmareste obtinerea
acestei reparatii si celelalte cai de atac eventual disponibile, sunt stabilite de dreptul national al fiecarui stat
membru, cu respectarea principiilor echivalentei si efectivitatii.
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19

A

B.

C.

20

A

in materia ineficacitatii legatelor:

un legat devine caduc atunci cand dispunatorul a lasat unui tert dreptul de a-I desemna pe beneficiarul
legatului;

declararea nulitatii absolute a instrainarii bunului ce constituie obiectul legatului cu titlu particular, instrainare
consimtiita de testator, nu afecteaza revocarea voluntara a legatului atunci cand nstrainarea reprezinta o
donatie in favoarea beneficiarului legatului si nu s-a facut sub conditii sau cu sarcini substantial diferite de
acelea care afecteaza legatul;

neindeplinirea fortuitd a sarcinii poate atrage revocarea legatului numai daca, potrivit vointei testatorului,
eficacitatea legatului este conditionata de executarea sarcinii.

Cu referire la Legea nr. 165/2013 privind masurile pentru finalizarea procesului de restituire, in natura
sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in Roméania:

Tnalta Curte de Casatie si Justitie, in procedura pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, a stabilit ca, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 4 din Legea nr. 165/2013, cu
modificarile si completarile urmatoare, prin raportare la art. 1, art. 3 pct. 1-4, art. 11 alin. (1) si art. 33 alin.
(1) din aceeasi lege, prevederile Legii nr. 165/2013, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt incidente
cu privire la imobilele Tn legatura cu care exista cauze aflate pe rolul Curtii Europene a Drepturilor Omului
suspendate Tn temeiul Hotararii-pilot din 12 octombrie 2010, pronuntata in Cauza Maria Atanasiu si alfji
impotriva Romaniei, la data intrarii in vigoare a acestei legi, numai daca pentru imobilele respective s-au
formulat cereri din categoria celor prevazute la art. 3 pct. 1 din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si
completarile ulterioare;

Curtea Constitutionala a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca prevederile art. 41 alin. (5)
din Legea nr. 165/2013, potrivit carora "obligatiile privind emiterea titlurilor de despagubire stabilite prin
hotarari judecatoresti definitive si irevocabile la data intrarii in vigoare a prezentei legi se vor executa potrivit
art. 21", sunt neconstitutionale;

Curtea Constitutionala a respins exceptia de neconstitutionalitate a art. 11 alin. (1) din Legea nr. 165/2013,
potrivit caruia "Comisiile locale si judetene de fond funciar sau, dupa caz, Comisia de Fond Funciar a
Municipiului Bucuresti au obligatia de a solutiona toate cererile de restituire, de a efectua punerile in posesie
si de a elibera titlurile de proprietate pana la data de 1 ianuarie 2018".

Timp de lucru: 4 ore Pagina 4 of 13



Drept civil

(X Drept procesual civil - Proba teoretica - Curte de Apel Grila nr.1

21 Inceeace priveste dreptul de dispozitie al unui reclamant in varsta de 13 ani:

A

22

23

A

B.

C.

24

A

B.

25

A

B.

C.

26

A

B.

C.

acesta a fost nesocotit in mod nepermis in ipoteza in care instanta nu a luat act de renuntarea la judecata
cererii de chemare in judecata, facuta in proces de catre reprezentantul legal al reclamantului,
argumentand ca renuntarea nu este in interesul minorului;

. se considera ca acesta este incalcat atunci cand reclamantul nu a fost legal citat prin reprezentantul sau

legal, la domiciliul acestuia din urma;

. acesta a fost incalcat atunci cand instanta a obligat paréatul la plata catre reclamant a cheltuielilor de

judecata ocazionate de desfasurarea procesului, chiar daca acestea nu au fost pretinse in respectivul
proces, argumentand ca acordarea lor se impunea pentru apararea drepturilor minorului.

Daca in cursul unui proces avand ca obiect revendicarea de drept comun a unui imobil, dreptul de
proprietate asupra acestuia este transmis de catre paréat, printr-un contract de vanzare, unui tert:

. In ipoteza in care paratul decedeaza, instanta va dispune introducerea, din oficiu, in proces a tertului in

locul paratului, ca urmare a decesului acestuia din urma, tertul urméand sa preia procedura in starea in care
se afla la momentul la care a fost introdus in cauza;

. In ipoteza in care paratul decedeaza, pana la momentul inchiderii dezbaterilor asupra fondului, judecata

procesului se va suspenda de drept, cu exceptia cazului in care partea interesata va solicita introducerea in
judecata a tertului in locul paratului, ca urmare a decesului acestuia din urma;

. instanta va introduce, din oficiu, tertul in proces, urmand ca, in cazul in care paratul ramas in proces

decedeaza pana la momentul inchiderii dezbaterilor asupra fondului, judecata procesului sa se suspende
de drept, cu exceptia cazului in care partea interesata va solicita introducerea in judecata a mostenitorilor
paratului.

Constituie aparare de fond:

exceptia lipsei calitatii procesuale pasive invocata de catre cel chemat in judecata printr-o cerere de
chemare in garantie formulata de catre parat;

nulitatea absoluta a actului juridic a carui executare se solicita de catre reclamant prin cererea de chemare
in judecata, sanctiune civila invocata de catre parat prin intdmpinarea formulata in fata primei instante;

cererea de stramutare a procesului, formulata de catre parat, pentru motiv de banuiala legitima.

Nu intra in competenta de solutionare in prima instanta a Judecatoriei sectorului 2 Bucuresti:

cererea principala avand ca obiect dezbaterea procedurii succesorale a unui defunct avand ultimul domiciliu
situat in circumscriptia Judecatoriei sectorului 2 Bucuresti;

cererea principala avand ca obiect obligarea paratului la plata catre reclamant a sumei de 3.000 lei, cu titlu
de despagubiri materiale cauzate prin savarsirea unei fapte ilicite, daca domiciliul paratului este situat in
circumscriptia Judecatoriei sectorului 1 Bucuresti, fapta ilicita s-a savarsit in circumscriptia Judecatoriei
Baia Mare, iar prejudiciul s-a produs in circumscriptia Judecatoriei sectorului 2 Bucuresti;

cererea reconventionala avand ca obiect obligarea reclamantului la plata catre parat a sumei de 2.000 de
lei, formulata intr-un proces inceput printr-o cerere principala avand ca obiect revendicarea de drept comun
a unui imobil cu valoare impozabila de 210.000 lei, atat imobilul, cat si domiciliul paratului fiind situate Tn
circumscriptia Judecatoriei sectorului 2 Bucuresti.

Intrd in competenta de solutionare a Curtii de Apel Bucuresti:

cererea de recuzare a unui judecator din cadrul Tribunalului Bucuresti, cand, din pricina abtinerii sau
recuzarii, nu se poate alcatui un complet care sa o judece;

conflictul negativ de competenta ivit intre un organ cu activitate jurisdictionala si Judecatoria sectorului 3
Bucuresti;

cererea de stramutare a procesului aflat pe rolul Judecatoriei sectorului 4 Bucuresti intemeiata pe motivul
de banuiala legitima vizand calitatea paratului de judecator la Tribunalul Bucuresti.

in materia introducerii in proces a altor persoane care pot lua parte la judecata:

cererea principala si cererea de interventie voluntara principald sunt supuse aceleiasi taxe judiciare de
timbru;

spre deosebire de cererea de interventie voluntara principala, cererea de chemare in garantie trebuie facuta
in forma prevazuta pentru cererea de chemare n judecats;

tertul introdus in cauza, in conditiile art. 78 C. proc. civ., nu are obligatia formularii intampinarii.
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27 1n cazul unei persoane puse sub interdictie judecatoreasca:

A. atunci cand procurorul porneste o actiune civila necesara pentru apararea drepturilor acesteia, instanta va
proceda, din oficiu, la introducerea acesteia in proces, chiar daca partile se impotrivesc;

B. daca aceasta este citata la domiciliul sau, prin reprezentantul sau legal, procedura de citare este legal
indeplinita;
C. se procedeaza la luarea interogatoriului reprezentantului sau legal cu privire la faptele personale ale celui
pus sub interdictie, daca aceste fapte sunt de natura sa duca la solutionarea procesului.
28 1n materia termenelor procedurale:
A. termenul prevazut de art. 254 alin. (4) lit. a) C. proc. civ. se implineste intr-o zi de marti, daca aceasta si

ziua precedenta nu sunt zile nelucratoare, iar proba a fost incuviintata in ziua de luni a saptamanii
anterioare;

B. termenul de 7 zile prevazut de art. 163 alin. (3) lit. g) C. proc. civ. se calculeaza zi cu zi;

C. termenul de apel nu incepe sa curga pentru un parat pus sub interdictie judecatoreasca cat timp nu a fost
desemnata pentru acesta o persoana care sa il asiste.

29 Daca paratul nu cunoaste limba roméana:

A. o persoana de incredere cunoscatoare a limbii vorbite de catre parat nu poate face niciodata oficiul de
traducator, chiar daca nu poate fi asigurata prezenta unui traducator autorizat;

B. grefierul poate face oficiul de traducator, atunci cand partile sunt de acord, chiar daca exista traducator
autorizat pentru limba vorbita de catre parat;

C. acesta nu va putea fi interogat.
30 in caz de coparticipare procesuala:

A. judecatorul are obligatia sa dispund, prin rezolutie, reprezentarea prin mandatar a paréatilor sau, dupa caz, a
reclamantilor ce figureaza in proces intr-un numar foarte mare, caz in care indeplinirea procedurii de

comunicare a actelor de procedura se va efectua numai pe numele mandatarului, la domiciliul sau sediul
acestuia;

B. ca regula, apararile cuprinse Tn intdmpinarea formulata de catre unul dintre parati nu le profita celorlalti
parati;
C. reclamantii care nu s-au infatisat vor continua totusi sa fie citati, chiar daca, potrivit legii, au termen in
cunostinta.
31 Revizuirea unei hotaréri poate fi ceruta si atunci cand:

A. exista hotarari definitive potrivnice, pronuntate asupra fondului ori care evoca fondul, date de instante de
acelasi grad sau de grade diferite, care incalca autoritatea de lucru judecat a primei hotarari;

B. dupa ce hotararea a devenit definitiva, Curtea Constitutionala s-a pronuntat asupra unei exceptii de
neconstitutionalitate, declardnd neconstitutionald o prevedere legala pe baza careia s-a solutionat in mod
definitiv pricina, exceptia de neconstituionalitate fiind invocata intr-o altéa cauza;

C. instanfa de recurs nu s-a pronuntat asupra unuia dintre recursurile provocate declarate in cauza.

32 Decizia dati asupra sesizirii inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntérii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept:

A. este, pentru toate instantele, obligatorie de la data publicarii sale in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I;
B. nu are niciun efect asupra proceselor definitiv solutionate;

C. nuva mai fi aplicata in procesele in curs de judecata la data abrogarii dispozitiei legale care a facut obiectul
dezlegarii, chiar daca respectiva dispozitie continua sa se aplice in raportul juridic dedus judecatii.

33 Apelul incident:

A. se depune de catre intimat la instanta de apel odata cu intAmpinarea la apelul principal, in cel mult 10 zile
de la comunicarea apelului principal catre intimat;

B. varamane fara efect, daca apelul principal este anulat pentru lipsa dovezii calitatii de reprezentant a
avocatului semnatar al cererii de apel;

C. care a fost repartizat la un complet diferit de cel investit cu solutionarea apelului principal declarat impotriva
aceleiasi hotarari, se suspenda péna la solutionarea apelului principal.
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34 Dupa casarea cu trimitere decisa de catre instanta de recurs:

A. instanfa care rejudeca procesul, in limitele casarii, va dispune numai administrarea probelor indicate prin
decizia de casare;

B. instanta care rejudeca apelul nu va putea crea intimatului din apel, in afara de cazul in care el consimte
expres la aceasta sau n cazurile anume prevazute de lege, o situatie mai rea decéat cea stabilita prin
hotararea casata, in ipoteza in care in etapa procesuala a recursului a fost admis numai recursul declarat
de aceasta parte;

C. rejudecarea procesului in fond se va putea face de catre instanta de recurs la termenul la care a avut loc
admiterea recursului, situatie in care aceasta va pronunta o singura decizie.

35 Suspendarea executarii hotararii pronuntate in apel:

A. se poate dispune ori de cate ori recursul nu suspenda de drept executarea, la cererea intimatului din acel
recurs, prin incheiere motivata pronuntata de catre instanta competenta sa judece recursul;

B. nu este conditionata de depunerea dovezii de consemnare a cautiunii ori de cate ori recurentul este scutit,
potrivit legii, de obligatia de plata a taxei judiciare de timbru aferente cererii de recurs;

C. nu se dispune, in toate cazurile, de completul care judeca recursul pe fond.
36 in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca:

A. daca dreptul la viata sau integritate fizica nu este respectat in mod intentionat, obligatia pozitiva de creare a
unui ,sistem judiciar eficace” implica Th mod necesar inceperea procesului penal si nu poate fi satisfacuta
chiar daca victima ar dispune de cai de atac civile, administrative sau disciplinare;

B. valoarea taxelor, estimate in cadrul circumstantelor deosebite dintr-un anumit caz, inclusiv posibilitatea
reclamantului de a le plati si stadiul procedurii in care a fost impusa restrictia, sunt factori materiali in a
stabili dacé o persoana are sau nu drept de acces la instantd sau daca, pe seama taxelor ce trebuie platite,
insasi esenta dreptului de acces la instanta nu a fost slabita;

C. accesul la caile de atac interne numai pentru a-i fi data posibilitatea reclamantului sa fie informat cu privire
la inexistenta capacitatii procesuale a autoritatii parate nu ridica nicio problema in temeiul art. 6 paragraful 1
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

37 in jurisprudenta sa, Curtea de Justitie a Comunitatii Europene (denumitéa in prezent Curtea de
Justitie a Uniunii Europene) a retinut ca, atunci cand in fata instantelor nationale se invoca lipsa de
validitate a actelor institutiilor comunitare:

A. acestea au competenta de a declara ca actele institutiilor comunitare sunt lipsite de validitate;

B. 1n anumite conditii Tn cazul masurilor provizorii, pot fi impuse exceptii de la regula potrivit careia instantele
nationale nu sunt competente sa constate lipsa de validitate a actelor comunitare;

C. desi este prevazuta repartizarea competentelor intre Curte si instantele nationale, atat Curtea, cét si aceste
instante sunt abilitate s& constate lipsa de validitate a actelor institutiilor comunitare.

38 in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala a retinut c3, in materia stramutarii proceselor:

A. solicitarea suspendarii judecarii fondului in cazul formularii unei cereri de stramutare poate fi calificata ca o
fateta a accesului liber la justitie;

B. impartialitatea obiectiva a judecatorului este prezumatéa pana la proba contrara, iar aprecierea subiectiva a
impartialitatii consta in a analiza daca, independent de conduita personala a judecatorului, anumite
imprejurari care pot fi verificate dau nastere unor suspiciuni de lipsa de impartialitate;

C. stramutarea la alta instanta judecéatoreasca din circumscriptia aceleiasi curti de apel este, in toate cazurile,
suficienta pentru a Tnlatura motivele de banuiala legitima care au stat la baza masurii stramutarii.
39 Tinalta Curte de Casatie si Justitie, intr-o decizie pronuntata in solutionarea unui recurs in interesul
legii, a retinut ca:
A. este inadmisibil recursul declarat impotriva incheierii de suspendare a procesului, pronuntate de catre o
curte de apel, in cazul in care aceasta instanta judeca in ultima cale de atac;

B. din moment ce art. 483 alin. (1) C. proc. civ. nu face nicio mentiune cu referire la obiectul recursului,
incheierile, fie premergatoare, fie cele prin care se finalizeaza procesul, nu sunt supuse recursului;

C. recursul formulat impotriva incheierii prin care s-a respins cererea de repunere pe rol a cauzei este
admisibil, indiferent daca incheierea de suspendare a fost pronuntata de instanta intr-o cauza in care
hotararea ce urmeaza a se da asupra fondului este sau nu definitiva.
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40 Autoritatea de lucru judecat:
A. priveste dispozitivul si toate considerentele unei hotarari judecatoresti;

B. care a fost invocata ca motiv de apel, dar instanta de apel a omis sa se pronunte asupra sa, poate fi
invocata din oficiu ca motiv de ordine publica si analizata in etapa recursului declarat impotriva deciziei
pronuntate in apel;

C. nu poate fi invocata de catre parti pentru prima data in apel, decat daca hotararea pronuntata intr-un proces
anterior, indicata ca avand autoritate de lucru judecat, a devenit definitiva dupa inregistrarea cererii de
chemare in judecata la instanta in procesul ulterior, aflat in curs de judecata in apel.
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sectorului 3 Bucuresti, reclamantul A a solicitat obligarea paratului B la predarea unui biblioteci din
lemn de nuc.

in motivarea cererii, reclamantul a aratat ci, in data de 17.08.2016, a incheiat, in calitate de
cumparator, cu paratul, in calitate de vanzator, contractul de vanzare a unei biblioteci din lemn de
nuc in schimbul pretului de 3.000 lei; desi, reclamantul si-a indeplinit obligatia de plata a pretului,
paratul nu si-a respectat obligatia corelativa de predare a bunului.

Paratul a formulat intampinare la cererea de chemare in judecata, prin intermediul careia a invocat
nulitatea relativa a contractului de vanzare, pentru considerentul ca, la momentul incheierii
contractului, paratul avea nevoie de bani pentru efectuarea unei interventii chirurgicale majore;
profitind de starea de nevoie a paratului, reclamantul s-a oferit sa-i cumpere obiectul de mobilier
indicat mai sus la un pret de 3.000 lei, in conditiile in care, de la data incheierii contractului si péana la
momentul introducerii prezentei actiuni, biblioteca si-a pastrat o valoare de cel putin 7.000 lei.
Reclamantul a sustinut, prin raspunsul la intAmpinare, ca dreptul la actiunea in declararea nulitatii
relative este prescris, astfel incat paratul nu o poate invoca sub forma unei aparari de fond.
Sustinerile partilor cu privire la situatia de fapt a fost dovedita in dosar.

Judecatoria sectorului 3 Bucuresti va respinge cererea de chemare n judecata, considerand lovit de nulitate
relativa contractul de vanzare incheiat intre parti, paratul caruia i se cere executarea contractului putéand
opune nulitatea relativa a acestuia, chiar si dupa implinirea termenului de prescriptie a dreptului la actiunea
in anulare;

Judecatoria sectorului 3 Bucuresti va respinge cererea de chemare n judecata, considerand lovit de nulitate
relativa contractul de vanzare incheiat intre parti, termenul de prescriptie a dreptului la actiunea in anulare
nefiind Tmplinit;

Judecatoria sectorului 3 Bucuresti va admite cererea de chemare in judecata si va obliga paratul la
predarea catre reclamant a bibliotecii din lemn de nuc, considerand, totodata, ca paratul nu poate opune
nulitatea relativa a contractului de vanzare in cazul dat.

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata, in data de 14.10.2019, pe rolul Judecatoriei Sibiu,
reclamantul A a solicitat, in contradictoriu cu paratul B, declararea nulitatii relative a legatului
intocmit in data de 09.05.2016, prin care defunctul C, ilustru profesor de drept civil - parte generala si
succesiuni, decedat in data de 14.11.2018, a stipulat ca, la data decesului sau, tabloul "Peisaj de
iarna” al pictorului Damian Istrate sa intre in proprietatea paratului, instituindu-I legatar cu titlu
particular.

in motivarea cererii, reclamantul, mostenitor legal al defunctului C, a aratat ca legatul este lovit de
nulitate relativa, fiind incidente dispozitiile din materia legatului bunului altuia, intrucat tabloul nu fi
apartinea in proprietate defunctului la data intocmirii legatului. Astfel, reclamantul a aratat ca prin
contractul de vanzare incheiat in data de 14.03.2016, intre C, in calitate de cumparator, si D, in
calitate de vanzator, avand ca obiect transmiterea acestui bun in proprietatea lui C s-a stipulat
urmatoarea clauza: "Cumparatorul C dobandeste proprietatea tabloului "Peisaj de iarna™ al
pictorului Damian Istrate la momentul platii pretului acestuia in cuantum de 90.000 lei si numai daca
se va muta in localitatea Sibiu, localitatea de domiciliu a vanzatorului”. in acest context, reclamantul
a sustinut ca, din moment ce numitul C a achitat pretul tabloului in data de 04.04.2016, insa s-a mutat
in localitatea Sibiu abia un an mai tarziu, in data de 04.04.2017, tabloul nu devenise proprietatea sa
pentru a-l putea lasa legat in data de 09.05.2016.

Sustinerile reclamantului cu privire la situatia de fapt au fost dovedite in dosar.

A. Judecatoria Sibiu va respinge cererea de chemare in judecata ca neintemeiatd, cu motivarea ca legatul

lasat de defunctul C este valabil si nici nu sunt incidente dispozitiile din materia legatului bunului altuia;

B. Judecatoria Sibiu va respinge cererea de chemare in judecata ca neintemeiata, cu motivarea ca, desi sunt

incidente dispozitiile din materia legatului bunului altuia, legatul Iasat de defunctul C este valabil, din
moment ce acesta, la data intocmirii legatului, a stiut ca bunul nu-i apartinea Tn proprietate;

C. Judecatoria Sibiu va admite cererea de chemare in judecata si va anula legatul intocmit in data de

09.05.2016, cu motivarea ca eroarea asupra proprietatii obiectului legatului in care s-a gasit numitul C la
momentul intocmirii legatului atrage nulitatea relativa a acestuia.
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43 Prin cererea de chemare in judecata inregistrata, in data de 04.06.2019, pe rolul Tribunalului Giurgiu,
reclamanta A a solicitat:
-revocarea contractului de donatie autentificat sub nr. 46/09.05.2016 de B.N.P. Marilena Popescu,
capat de cerere formulat in contradictoriu cu paratul B;
-restituirea in natura a imobilului donat situat in Giurgiu, capat de cerere formulat in contradictoriu
cu paratul C;
-in subsidiar, in ipoteza in care bunul imobil nu poate fi restituit in natura, obligarea paratului B la
plata catre reclamant a sumei de 400.000 lei, cu titlu de valoare a imobilului stabilita la data incheierii
contractului.
in motivarea cererii, reclamanta a aritat ci intre aceasta, in calitate de donator, si péaratul B, in
calitate de donatar, s-a incheiat contractul de donatie indicat, avand ca obiect imobilul mentionat. in
continuare, reclamanta a sustinut ca péaratul B, incepand din luna noiembrie 2018, refuza in mod
nejustificat sa-i asigure mesele principale ale zilei, in conditiile in care reclamanta, in prezent, are un
venit lunar de 300 lei, complet insuficient pentru a se hrani corespunzator. Reclamanta a adaugat
faptul ca nu numai ca péaratul B nu-i asigura hrana la cerere, in conditiile in care este in stare de
nevoie, dar acesta a si instrainat imobilul donat paratului C, prin contractul de vanzare autentificat
sub nr. 789/14.11.2018 de B.N.P. Matilda lonescu.
Paratul B a formulat in termen legal intdmpinare la cererea de chemare in judecata, in cuprinsul
céareia a invocat exceptia prescriptiei dreptului material la actiunea in revocarea donatiei, cu
motivarea ca din momentul incheierii contractului de donatie si pdna la momentul introducerii
actiunii s-a implinit termenul de 3 ani.
De asemenea, paratul C a formulat in termen legal intampinare la cererea de chemare in judecata, in
cuprinsul careia a solicitat respingerea capatului de cerere formulat in contradictoriu cu el, avand in
vedere ca dreptul de proprietate al paratului B asupra bunului era inscris in cartea funciara si ca a
cumparat imobilul prin intermediul unei agentii imobiliare, fiind complet strain de raporturile juridice
dintre reclamantul A si paratul B; dreptul de proprietate asupra imobilului a fost inscris in cartea
funciara pe numele paratului C la data incheierii contractului de vanzare incheiat de acesta cu B.
Sustinerile partilor cu privire la situatia de fapt au fost dovedite in dosar.
La ultimul termen de judecata acordat in cauza a fost depus la dosar raportul de expertiza tehnica
judiciara in specialitatea evaluarea proprietatii imobiliare, in concluziile caruia valoarea de circulatie
a imobilului de la momentul efectuarii expertizei este de 350.000 lei. Interpelate fiind de catre
tribunal, péartile au aratat ca nu formuleaza obiectiuni la acest raport.

A. Tribunalul Giurgiu va respinge exceptia prescriptiei dreptului material privind capatul de cerere referitor la
revocarea contractului de donatie ca neintemeiata; va admite in parte cererea si va revoca contractul de
donatie, va obliga péaréatului B la plata catre reclamant a sumei de 350.000 lei, respingand capatul de cerere
referitor la restituirea in natura a imobilului ca neintemeiat;

B. Tribunalul Giurgiu va admite exceptia prescriptiei dreptului material privind capatul de cerere referitor la
revocarea contractului de donatie si va respinge acest capat de cerere ca prescris; va respinge celelalte
doua capete de cerere ca neintemeiate;

C. Tribunalul Giurgiu va respinge exceptia prescriptiei dreptului material privind capatul de cerere referitor la
revocarea contractului de donatie ca neintemeiata; va admite cererea si va revoca contractul de donatie, va
obliga paratului B la plata catre reclamant a sumei de 400.000 lei si va respinge capatul de cerere referitor
la restituirea in natura a imobilului ca neintemeiat.

44 n jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala, analizand art. 4 alin. (3) din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 2945 - 22 decembrie 1989,
republicata, potrivit caruia succesibilii care, dupa data de 6 martie 1945, nu au acceptat mostenirea
sunt repusi de drept in termenul de acceptare a succesiunii pentru bunurile care fac obiectul
prezentei legi, cererea de restituire avand valoare de acceptare a succesiunii pentru bunurile a caror
restituire se solicita in temeiul prezentei legi, a retinut ca:

A. textul de lege mentionat da expresie caracterului reparatoriu al Legii nr. 10/2001; repunerea in termenul de
acceptare a mostenirii, pentru bunurile preluate abuziv de statul totalitar, cu incalcarea dreptului de
proprietate al titularilor, are ca finalitate respectarea principiului restitutio in integrum, fiind in deplina
concordanta cu dispozitiile art. 44 alin. (1) teza intai din Constitutie, privind garantarea dreptului de
proprietate privata;

B. textul legal mentionat este neconstitutional, nesocotind art. 44 alin. (1) teza intai din Constitutie, privind
garantarea dreptului de proprietate privata;

C. textul legal mentionat este neconstitutional, aducand atingere principiului egalitatii inscris in art. 16 alin. (1)
din legea fundamentald, intrucat neacceptarea succesiunii in termenul instituit de art. 700 alin. (1) din Codul
civil din 1864, din motive neimputabile succesibililor carora li se aplica prevederile art. 4 alin. (3) din Legea
nr. 10/2001, desi nu este echivalenta cu actul de vointa al renuntarii la mostenire, nu poate fi considerata
totusi acceptare a acesteia.
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45 in legatura cu un proces vizand atragerea raspunderii civile delictuale pentru prejudiciul cauzat prin
ruina edificiului, respectiv cazul reclamantei, care in timp ce se afla in statia de maxi-taxi de langa un
bloc de locuinte, a fost vatamata corporal in urma desprinderii si a caderii asupra sa a acoperisului
blocului, reclamanta ce a chemat in judecata doar pe unul dintre coproprietarii imobilului, solicitand
obligarea acestuia la repararea intregului sau prejudiciu, in jurisprudenta sa, inalta Curte de Casatie
si Justitie a retinut ca:

A. invocand raspunderea pentru ruina edificiului, litisconsortiul este obligatoriu, iar reclamanta avea obligatia
sa-i cheme in judecata in calitate de péarati pe toti coproprietarii edificiului si nu doar pe unul dintre ei,
deoarece drepturile si obligatiile acestora deriva din coproprietate si sunt indivizibile, aspect ce determina
caracterul obligatoriu al coparticiparii procesuale pasive;

B. avand in vedere ca in cauza este angajata raspunderea pentru ruina edificiului, forma de raspundere ce
atrage o solidaritate pasiva, reclamanta, in calitate de creditor, poate solicita plata intregii datorii de la un
singur debitor, in speta de la unul dintre coproprietarii edificiului;

C. raspunderea coproprietarilor pentru ruina edificiului este solidara fata de reclamanta numai in ceea ce
priveste repararea prejudiciilor materiale, iar nu si a celor morale.
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rolul Tribunalului Bucuresti, reclamantul A a solicitat obligarea paratului B la lasarea in deplina
proprietate si linistita posesie in favoarea sa a imobilului situat in sectorul 2 Bucuresti.

Tribunalul Bucuresti a pronuntat sentinta civila nr. 6457/07.06.2018, prin care a admis cererea si a
obligat paratul B sa restituie imobilul specificat reclamantului A.

impotriva acestei hotérari judecatoresti a declarat apel paratul B, ce a fost inregistrat pe rolul Curtii
de Apel Bucuresti.

Prin a doua cerere de chemare in judecata inregistrata, in data de 14.03.2019, sub nr. 900/2019, pe
rolul Judecatoriei sectorului 2 Bucuresti, reclamantul B (paratul din procesul anterior) a solicitat
obligarea paratului A (reclamantul din procesul anterior) la plata sumei de 3.000 lei, cu titlu de
cheltuieli necesare si utile aduse de reclamantul B aceluiasi imobil din procesul anterior, in perioada
in care l-a posedat.

La primul termen de judecata acordat in fata Judecatoriei sectorului 2 Bucuresti, judecata cauzei s-a
amanat pentru nelegala indeplinire a procedurii de citare cu paratul A.

La cel de-al doilea termen de judecata acordat in fata aceleiasi instante, paratul A a invocat exceptia
conexitatii procesului ce formeaza obiectul dosarului nr. 900/2019 cu cel ce formeaza obiectul
dosarului nr. 1456/2018.

Judecatoria sectorului 2 Bucuresti va respinge, ca tardiva, exceptia conexitatii celor doua procese, din
moment ce aceasta putea fi invocata cel mai tarziu la primul termen de judecata Tnhaintea instantei ulterior
sesizate, iar nu la cel de-al doilea termen;

Judecatoria sectorului 2 Bucuresti va respinge exceptia conexitétii celor doua procese, constatand ca, desi
aceasta a fost invocata cu respectarea termenului legal, nu sunt intrunite conditiile prevazute de lege pentru
conexarea proceselor;

Judecatoria sectorului 2 Bucuresti va admite exceptia conexitatii celor doua procese si va trimite dosarul
instantei superioare Tn grad.

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata, in data de 13.02.2019, pe rolul Judecatoriei
sectorului 5 Bucuresti, reclamantul A a solicitat, in contradictoriu cu péaratul B, evacuarea imobilului
situat in sectorul 5 Bucuresti.

Judecatoria sectorului 5 Bucuresti a admis cererea si a dispus evacuarea paratului B din imobilul in
litigiu, prin sentinta civila nr. 104/15.05.2019.

impotriva acestei hotérari judecatoresti a declarat apel paréatul, ce a fost inregistrat pe rolul
Tribunalului Bucuresti - Sectia a IV-a civila, fiind repartizat aleatoriu completului C15A.

in sedinta publica din data de 10.10.2019, apelantul-parat a formulat cerere de recuzare a celor doi
judecatori ce compuneau completul de apel, intemeiata pe art. 42 alin. (1) pct. 1 C. proc. civ. in
motivarea cererii de recuzare, apelantul-péarat a aratat ca judecatorii si-au exprimat parerea cu privire
la hotararea ce urmeaza a fi data in apel, ca urmare a solutiei nemotivate de respingere a probelor pe
care acesta le-a propus prin cererea de apel. Aceasta solutie a fost pronuntata la un termen de
judecata anterior la care paratul a fost reprezentat prin avocat. in dovedirea cererii de recuzare,
apelantul-pérat a indicat, in acest sens, ca proba copia electronica a inregistrarii sedintei de judecata
de la acel termen. De asemenea, apelantul-parat a atasat la dosar dovada achitarii taxei judiciare de
timbru aferente acestei cereri.

A. Completul C15 A al Tribunalului Bucuresti - Sectia a IV-a civila va suspenda judecarea apelului si va Tnainta

cererea de recuzare spre solutionare unui alt complet al instantei respective, in compunerea caruia nu vor
intra cei doi judecatori recuzati; completul respectiv va anula/va respinge ca tardiva cererea de recuzare,
prin incheiere susceptibila de recurs de competenta Curtii de Apel Bucuresti, in termen de 30 de zile de la
comunicarea deciziei din apel;

Completul C15 A al Tribunalului Bucuresti - Sectia a IV-a civild va continua judecarea apelului, fara insa sa
pronunte o solutie asupra acestuia, Si va inainta cererea de recuzare spre solutionare unui alt complet al
instantei respective, In compunerea caruia nu vor intra cei doi judecatori recuzati; completul respectiv va
anula/va respinge ca tardiva cererea de recuzare, prin incheiere susceptibila de recurs de competenta Curti
de Apel Bucuresti, in termen de 5 zile de la comunicarea incheierii;

Completul C15 A al Tribunalului Bucuresti - Sectia a IV-a civila va continua judecarea apelului, fara insa sa
pronunte o solutie asupra acestuia, si va Tnainta cererea de recuzare spre solutionare unui alt complet al
instantei respective, In compunerea caruia nu vor intra cei doi judecatori recuzati; completul respectiv va
anula/va respinge ca tardiva cererea de recuzare, prin incheiere susceptibila de recurs de competenta Curti
de Apel Bucuresti, in termen de 5 zile de la comunicarea deciziei din apel.
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sectorului 2 Bucuresti, reclamanta Asociatia de Proprietari Bl. A a solicitat obligarea péaratului B la
plata sumei de 2.000 lei, cu titlu de cheltuieli de intretinere aferente perioadei 01.02.2015 - 01.06.2015.
in motivarea cererii, reclamanta a aratat ci paratul, in calitate de proprietar al apartamentului din
condominiu, nu si-a indeplinit obligatia legala de plata a cotei de contributie ce ii revenea la
cheltuielile asociatiei de proprietari.

Judecatoria sectorului 2 Bucuresti a pronuntat sentinta civila nr. 245/09.04.2019, prin care a admis
exceptia prescriptiei dreptului material la actiune, invocata din oficiu, si a respins cererea ca
prescrisa.

impotriva acestei hotarari judecatoresti, reclamanta a declarat apel, ce a fost inregistrat pe rolul
Tribunalului Bucuresti.

in motivarea apelului, apelanta-reclamanta a aratat ca, in mod nelegal, prima instanta a invocat, din
oficiu, exceptia prescriptiei extinctive a dreptului material la actiune, aceasta putand fi invocata
exclusiv de catre péarat, care nu a inteles sa o invoce.

Intimatul-parat a formulat in termen legal intdmpinare la apel, in cuprinsul careia a sustinut ca
exceptia prescriptiei extinctive a dreptului material la actiune poate fi invocata in orice stare a
pricinii, motiv pentru care intelege sa o invoce in apel pentru a combate orice argument al apelantei-
reclamante. Desi paratul a sustinut ca nu contesta existenta si intinderea creantei reclamantei, a
aratat ca nu are mijloace materiale pentru plata sumei pretinse.

Tribunalul Bucuresti a admis apelul, a anulat sentinta civila apelata si, evocénd fondul, a admis
cererea si a obligat paratul la plata catre reclamanta a sumei de 2.000 lei, cu titlu de cheltuieli de
intretinere aferente perioadei 01.02.2015 - 01.06.2015.

impotriva hotararii judecatoresti pronuntate de Tribunalul Bucuresti, paratul a formulat contestatie
in anulare.

in motivarea contestatiei in anulare, contestatorul-parat a aratat ca Tribunalul Bucuresti nu a analizat
apararile sale cuprinse in intimpinarea formulata impotriva apelului, aspect dovedit in cauza, fiind
incident motivul de contestatie in anulare prevazut de art. 503 alin. (2) pct. 3 C. proc. civ.

Tribunalul Bucuresti va respinge contestatia in anulare, apreciind ca nu este incident motivul de contestatie
in anulare invocat;

. Tribunalul Bucuresti va respinge contestatia in anulare, apreciind ca hotararea atacata nu este susceptibila

de exercitiul acestei cai de atac extraordinare;

Tribunalul Bucuresti va admite contestatia in anulare, va anula decizia civila atacata si, rejudecand apelul, il
va respinge ca nefondat.

in jurisprudenta sa, Curtea Constitutionala, analizdnd sintagma "pronuntate asupra fondului sau
care evoca fondul” din cuprinsul dispozitiilor art. 509 alin. (1) C. proc. civ. cu referire la motivul de
revizuire prevazut la pct. 11 din cuprinsul acestora, a retinut ca:

textul legal mentionat nu incalcé accesul liber la justitie al cetatenilor, garantat de art. 21 din legea
fundamentald, ci numai art. 147 alin. (4) din Constitutie, referitor la caracterul general obligatoriu, de la data
publicarii Tn Monitorul Oficial al Romaniei, al deciziilor Curtii Constitutionale;

. constatarea neconstitutionalitatii unui text de lege ca urmare a invocarii unei exceptii de neconstitutionalitate

trebuie sa profite autorilor acesteia si nu poate constitui doar un instrument de drept abstract, intrucat si-ar
pierde caracterul concret;

textul legal mentionat, desi neconstitutional, nu impune o limitare nepermisa a exercitarii unei cai de atac.

in legatura cu cererea de interventie voluntara accesorie formulata de citre o societate in interesul
paratului, parat care are calitatea administrator si actionar al acestei, dar care a fost chemat in
judecata in calitate de persoana fizica, iar nu de administrator sau actionar al societatii, pentru
pretinsa savarsire a unei fapte ilicite constand in afirmatiile prejudiciabile adresate reclamantei in
cadrul unei emisiuni televizate, fara nicio legatura cu activitatea societatii, in jurisprudenta sa, nalta
Curte de Casatie si Justitie a retinut ca:

A. simpla calitate a paratului de actionar si administrator al unei societati justifica interesul propriu al acesteia

B.

de a formula cerere de interventie voluntara accesorie in interesul paratului;

simpla sustinere a unor consecinte pe care solutia pronuntata in cauza le-ar avea asupra imaginii societatii,
chiar daca acestea nu sunt identificate si aratate in concret, duce la concluzia existentei unui interes propriu
al societatii de a formula cerere de interventie voluntara accesorie in interesul paratului;

. invocarea notorietatii legaturii dintre societate, publicatia X si parat nu poate justifica existenta interesului

personal al societatii de a formula o cerere de interventie voluntara accesorie in interesul paratului, in
conditiile in care nu s-a dovedit in ce fel ar fi afectata imaginea societatii de eventuala obligare a paratului la
publicarea unei hotarari nefavorabile pe platforma on-line a publicatiei X.
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